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Декан

Дата .............................
СОФИЙСКИ УНИВЕРСИТЕТ “СВ. КЛИМЕНТ ОХРИДСКИ”

Факултет: Философски

Специалност:
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	1
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Културология
УЧЕБНА ПРОГРАМА

	И
	3
	3
	0


Дисциплина: 
Барок и Просвещение
Проф. Димитър Зашев
Асистент: 
	Учебна заетост
	Форма
	Хорариум

	Аудиторна заетост
	Лекции
	45

	
	Семинарни упражнения
	15

	
	Практически упражнения (хоспетиране)
	

	Обща аудиторна заетост
	60

	Извънаудиторна заетост
	Реферат
	30

	
	Доклад/Презентация
	

	
	Научно есе
	30

	
	Курсов учебен проект
	

	
	Учебна екскурзия
	

	
	Самостоятелна работа в библиотека или с ресурси
	30

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	Обща извънаудиторна заетост
	90

	ОБЩА ЗАЕТОСТ
	150

	Кредити аудиторна заетост
	2

	Кредити извънаудиторна заетост
	3

	ОБЩО ЕКСТ
	5


	№
	Формиране на оценката по дисциплината

	% от оценката

	1. 
	Workshops {информационно търсене и колективно обсъждане на доклади и реферати)
	30

	2. 
	Участие в тематични дискусии в часовете
	

	3. 
	Демонстрационни занятия 
	

	4. 
	Посещения на обекти
	

	5. 
	Портфолио
	

	6. 
	Тестова проверка
	

	7. 
	Решаване на казуси
	


	8. 
	Текуша самостоятелна работа /контролно
	

	9. 
	
	

	10. 
	
	

	11. 
	
	

	12. 
	Изпит
	70

	Анотация на учебната дисциплина:

	Възсъздава се понятието «барок» (на примера на употребата му от мислители като: Ницше и Кроче, Вьолфлин, Рийгъл и др.).

Тематизира се поетиката на барока ( главно откъм идеите на Бенямин). Представят се великите мисловни системи на Декарт и Паскал на фона на развитието на скептицизма в Европа и на неговото преодоляване.

Представят се актуализации на проблемните полета у тези мислители през ХХ век. Подема се разговорът за Просвещението, наченат от Менделсон и Кант и доразгърнат у мислители като Фуко и Хабермас.


	Предварителни изисквания:

	няма


Учебно съдържание 

	№
	Тема:
	Хорариум

	1
	Към семантиката на понятието “барок”. /На примера на лекциите на Алоис

Рийгъл във Виена от края на 19-ти век  “История на изкуството  в ерата на барока”, както и на примера на по-съвременни автори./


	3+1

	2
	Пуристки или негативистки представи за барока и техният светогледен и идейно-теоретичен контекст. /Привеждат се извадки от “Storia della eta barocca” /”История на ерата на Барока”/ на Бенедето Кроче,
	3+1

	3
	Културологична реабилитация на барока. Виенска Школа.
	3+1

	4.
	Бароковата драма и нейната стилистична уникалност
	3+1

	5.
	Основни барокови творци в живописта и склуптурата
	

	6.
	Мишел Монтен – индивидуалността и скептицизмът.

Общ поглед върху идейната история на скептицизма в Европа и върху своебразието на френския католически пиронизъм.
	3+1

	7.
	Формата “есе” - предтеча на субективността на Новото време. 
	3+1

	8.
	Къмфилософиятя на есето. Монтен и модерната теория на есето
	3+1

	9.
	Идеята за “скрития бог” на Блез Паскал. Паскал и еволюцията на религиозното съзнание след Декарт.
	3+1

	10
	Театралността на света и “скритият бог” –  между Паскал и Расин. /Люсиен Голдман като читател на Расин и Паскал, както и други модернизиращи тълкувания на Паскал
	3+1

	11.
	Към “диалектиката” на Просвещението. Обща характеристика на културната динамика. Господствуващи тълкувания. Вяра и знание.
	3+1

	12
	Рьоне Декарт и рационализмът на Новото време Декартовото доказателство за битието на бога из доктрината за идеите. Декартовата онтология на света. Хайдегер като читател на Декарт в “Битие и време”.
	3+1

	13
	Идеята за Просвещението: диалогът на Кант с Менделсон
	3+1

	14
	Просвещение и критика. Просвещението в тълкувателските схеми на Критическата теория – общ поглед.
	3+1

	15
	Актуални културологични трактовки на смисъла на Просвещението – Фуко и Хабермас.
	3+1


1.
Конспект за изпит
	№
	Въпрос

	1
	Що е барок. История на понятието „барок”

	2
	Пуристки или негативистки представи за барока и техният светогледен и идейно-теоретичен контекст

	3
	Представители на виенската школа на барока.

	4.
	Освовни барокови творци в скулптурата.

	5
	Основни барокови творци в живопистта

	6
	Монтен и «откритието» на индивида

	7
	Рьоне Декарт и рационализмът на Новото време

	8
	Декартовата онтология на света

	9
	Идеята за “скрития бог” на Блез Паскал. Паскал и еволюцията на религиозното съзнание след Декарт.

	10
	Театралността на света и “скритият бог” –  между Паскал и Расин.

	11
	Към “диалектиката” на Просвещението. Обща характеристика на културната динамика. Господствуващи тълкувания. Вяра и знание.

	12
	Актуални културологични трактовки на смисъла на Просвещението – Фуко и Хабермас.
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� В зависимост от спецификата на учебната дисциплина и изискванията на преподавателя е възможно да се добавят необходимите форми, или да се премахнат ненужните. 





